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CAMILLERT Carle - MASTELLA Clemente - ERRICO
Ferdinando

29) del delitto p. e p. dagli artt. 110, 317 C.P. perché, in
concorso tra loro, Errico in qualita di consigliere regionale
nonché di capogruppo del partito politico UDEUR, [e quindi
di pubblico ufficiale nellesercizio delfe sue funzioni], il
Mastella in qualité di Segretario nazionale dell/lUDEUR,
istigatore, il Camillers in qualité di esponente di rilievo in
territorio campano del partito politico UDEUR nonché di

materiale esecutore delle indicazioni e delle volontd del

Mastella, costringevano Barbieri Antonio, Sindaco del
Comune df Cerreto Sannita, a dare foro unutilita,
consistita nella nomina di Melotta Cire, esponente politico
appartenente al partito UDEUR, ad assessore ai lavors
pubblici del predetto Comune.

In particolare, avendo deciso di entrare a far parte della
Giunte Comunale di Cerrete Sannita [retta da una
amministrazione comunale presieduta dal Barbier,
esponente del partito politico 'Forza Ifalia”] e dr
occupare tassativamente if relativo assessorato ai lavori
pubblici, if Mastella decideva di iniziare una strategia di
pressione politica ed amministrativa sul Sindaco di
Cerrefo Sannita, fornendo precise direttive al Camilleri
ed al consigliere e capogruppo regionale "in guota UDEUR”
~ Errico Ferdinando - affinché operassero fattivamente i/
“congelamento” dei finanziamenti regionali destinati alla
realizzazione del Piano di Insediamento Produttfive di
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Cerreto. Sannita,. cosl. da- prospetiare: af. Barbieri il
mancato . ottenimento . del-- finanziamento: da lui in
precedenza richiesto in case di- mancate nomina ad
assessore comunale con de/ega ai lavori pubblici di un
esponenre po/mca in quota UDEUR, nella spec:e indicato
nella persona di Melotta Ciro,

 In Cerreto .S'aﬂmm 17.5.07

CAMILLERT CARLO - SCOCCA ANTONELLO

30) artt. 110, 629 cp. perché, in concorso ira di loro, in
qualitd entrambi di soci in affari e lo Scocca di formale
partecipante in gquanto socio del Raggruppamento
Temporaneo di Professionisti General Engineering sri,
mediante minaccia [consistita nel far valere le sue
capacitd di incidenza politica sul Comune di Cerreto
Sannita, fanto da poter favorire ‘la caduta
dellamministrazione” nonché nel prospettare al Sindaco la
revoca del finanziamento sullarea PIP di Cerreto Sannita
in caso di revoca del conferimento dellincarico da I
preteso], costringeva Barbieri Antonio, Sindaco df
Cerrefo Sannita, ad attivarsi sui competenti uffici
comunali perché aggiudicassero illecitamente lincarico per
la progettazione dellarea industriale di Cerreto Sannita al
predetto RTP - aggiudicazione poi effettivamente
disposta con determine dirigenziale n.397 del 24 aprile
2007 - con cid procurandosi un ingiusto profitto, con pari
danno per gli alfri concorrenti pretermessi nella
selezione.

In Cerreto Sannita, if 24 aprile 2007

CAMILLERI Carlo - SCOCCA Antonello ~ NAPOLETANC
Letizio - FLORENZANO Erminia - BARBIERT Antonio

31) art. 110, 353 comma IT c.p. perché, in concorso fra di
foro, il Napoletano in qualité di presidente, la Florenzans
in qualitd di componente esperto della commissione /
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relativa alle aggiudicazione defla progettazione per larea
PIP di Cerreto Samnita [e quindi di pubblici ufficiali
nellesercizio delle loro funzioni], il Camilleri e /o Scocca
nelle qualitd esposte al cape che precede, il Barbieri in
qualitd di Sindaco di Cerreto Samiita e di istigatore,
turbavano la regolarita delle gara relativa afla predetia
aggiudicazione, predeterminandone laggiudicazione afla
citata RTP General Engineering sril, raggruppamenio
temporaneo di professionisti direttamente riconducibile
agli interessi del Camilleri e di cui fo Scocca risultava
formale partecipante. ' '

In Cerreto Sannita, if 24 aprile 2007

32) per il delitto p. e p. dallart.8! cpv, 110, 479 cp.
perché, con pid azioni esecutive del medesimo disegno
criminose, commesse anche in tempi diversi, nelle spiegate
qualitd, redigendo il Napoletano e la Florenzano i cingue
verbali relativi alle operazioni di gara per laffidamento
dellincarico per /a progettazione dellarea PIP di Cerreto
Sannita nonché la determina di aggiudicazione
n397/2007 - tutti atti pubblici facenti fede fino a
querela di falso - atfestavano falsamente ed
implicitamente la regolaritd della aggiudicazione della
selezione al RTP General Engineering sri, per [importo
complessivo di euro 197.603,78, essendo in realtd fale
aggiudicazione gid predeterminata,

In Cerreto Sannita, fino al 24 aprile 2007

EAMILLERT Carlo—~—SCOCCA—Antonelle—ZACCARD
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La concussione in danno del Sindaco dei Comune di

Cerreto Sannita di cul al cape 29: sussistenza di gravi
indizi.

La vicenda in oggetto si struttura sulla stessa falsariga
delle precedenti ipotesi di concussione gid valutate.

Anche in questo caso, infatti, il deceptus, lungi che essere
un privato cittadino, & il Sindaco del Comune Beneventano
da cui si "ottiene” la designazione di un assessore gradito,

Occorre aggiungere in generale come risulti condivisibile
linterpretazione fornita dalla sentenza di Cassazione
citata dall'accusa circa la possibile nozione di “altra utilitd
cd. politica” P
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Sindaco che ayepg esercitato indehite pressioni su di 3 consigliere

Cid premesso, deye essere in ogni caso rimareqto che,
nell'ipotesi in esame, risyltq francamente Piu’ agevole
includere neifambito della fattispecie di cyi alfart.317 c.p.
la condottq Posta in essere, dgf momento che * /4 strafegia
di pressiope Politica eqd AINMinistrativg® indicata in
imputazione i sostanzia -in pegjyy. in una azigne
obiettivamente indebita, anche o Soprattutte pepcha
legata sinallagmaticamente alfottenimento della noming
invocata,

Come si vedrd, infatti, il Sindaco Barbjep; aveva avanzato
domande funzionali ad ottenere finanziamenti regionalj
Per larea PIP dej Comune da lyj amministrato,

Si tratte, g ben riflettere, di Una richiestq dg evadere
doverosamente e/o da vagliare jn raffronte  ¢on
altrettante richieste di alire amministrazioni ayenti gli
stessi requisiti,

, Si registra, ancora yng volta, yn sistema di
amministrazione  dejiq €0sa  pubblicq clientergle o
lottizzatoria che, nel caso g SPecie, vede papte
soccombente || Sindaco (g} Comune 4 Cerreto,

obiettivamente compulsato oltre jf lecito per iq NoRing di
Un assessore in quota Udeyr, Ry
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Anche qui vale la pena riportare le principali emergenis
istruttorie che, dovranne e potranne essere valutate
esclusivamente con riferimento alla posizione degli
indagati Errico e Camilleri per i quali risulta avanzata
richiesta coutelore:

» In data 4 gennaio 2007 Carlo CAMILLERI viene raggiunto
telefonicamente da tale Ciro MELOTTA il quale lo sollecita a
fare pressioni adeguate sul Sindaco BARBIERI per indurlo a
cedere ' Assessorato ai LL.PP. del Comune ponendo, come
contropartita, un generico appoggio regionate: “...te premnii.
Perché io non lo so mo lui che ha in mente. Ma premi. Dici <senti a
woi ci devi dare i lavori pubblici... se vuoi supporto sul pigno
regionale...” (Allegato 150). CAMILLERI nulla obietta. Anzi,
trova la cosa "naturale”.

Si tratta di un colloquio formalmente breve ma dai contenuti
di assoluto rilievo. _

Come avremo modo di vedere, infatti, essa contiene i
parametri essenziali di una “strategia” che condurra
realmente al conseguimento di ambiziosi risultati sia in
tertnini amministrativi che politici. ,

Oeccorre intanto precisare che Circ MELOTTA si identifica
in colui che - quale espenente locale dell'UDEUR - sard
designato a ricoprire quell’Assessorato ai LL.PP. richiesto
com tanta insistenza e decisione ad Antonio BARBIERI.

e Un nuovo colloquio tra Carlo CAMILLERE e Ciro
MELOTTA giunge alle ore 13:13 del 14 gennaio 2007
(Allegato 151).

Qualche giorno prima il sindaco BARBIERI si era portato da
Yernando ERRICO - Consigliere Regionale e Capogruppo
dell'UDEUR - proprio per trattare la spinosa questione e sara
proprio di quella circostanza che CAMILLERI riferisce al suo
interfocutore: ... naturalmente hui (BARBIERI n.d.r) che cosa
dice? Dice <io voglio fare un accordo ad ampio raggio... cioé nel
senso... non & soltanto il fatto di Ciro (MELOTTA n.d.r.) che
enira in Giunta all'assessorato ma che anche voi ci date una mano
per i finanziamenti>... dico jo...<nel momento in cui siamo
alleati... Quello che ti chiediamo noi & sg%gﬁ;@@;nﬁosm Quando
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Cf saranno le elezions politiche ty che goi? Candidato ol Camera?
E allora noi diremo 4 ROStrt fatevi § cazai vossyi in modo che
Puoi avere liversy g azione,, g, naturalmente, guando of sarg
Clemente candidaty all'altro Intg, . quetlo che ti chisdery, fu cf
devi ticambiare con Clemente, poi.. . 1, amministrative pe Jp fate di
COMune accordp,

(uindi aggiunge: “... Ping ha parlato stamatting cor Clemente g
Ponte!ando{ﬁ ¢ Jui (Clemente nd.r) ha dett So.allora ty o
Fernandy (BRRICO n.f 5. § vedetént s chijidete questi discorsi., »,
Abbiamo parlato arche della Clinjcq. .~

Ed infine chiude: “o.per la veritd luj jprg i 1ta detto <Carig Hoi,
" nel momento i cui si dovesge aprire In clinieq. ., quanti pogti ci
stanno? Meti a voi ¢ mety , noi,..”

(.0

o L'ultimo aspetto richiamato - ma non per guesto
meno importante - & 15 Progettata futura “spartizione” dei
posti che dovessero evidentemente derivare dall'apertura
della clinica “Hospice”. In sostanza si pianifica qualcosa che -
anziché essere gestita in bage 3 Predse procedure - sara
invece assoggettata ad dppartenenze politiche gia fin d’ora
ampiamente individyage,

» L’efficacia dell’azione condotta dagli esponienti del}’
UDEUR a documentata jn Una  conversazione che
Sopraggiunge alle ore 08:53 del 29 gennaig 2007 tra Carlo
CAMILLER] e Antonio BARBIER] (Allegato 152), g proprio
i sindaco di Cerretg Sannita 4 chiamare Iingegnere per
rferirgli di essere ormai pronto g “grande passo”,

Ci troviamo per la prima volta dj fronte alla concretizzazione
di un progetto ampiamente Pianificato eq éstremamente
redditizio, g’ interessante vetificare, g1 fin d’ora, come Ia

un obiettivo ben preciso: “il decreto”,
Carlo CAMILLERI, nella Specifica m’rcos_g@ Nnon pusd far
altro che mostrars accondiscendente 7 g;nfo” :
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chiamare a Napoli e vediamo le cose” s:oscxente com’e
dell'importanza della posta in palio.

Precisiamo infine ~ precorrendo i tempi - che il “decreto” di
cui espressamente si parla @ quello riferibile alla devoluzione
del finanziamen{o regionale per la realizzazione di unarea di
sviluppo industriale nel piccolo centro sannita.

o Gli obiettivi che 'UDEUR intende conseguire emergono in
maniera abbastanza netta. Tultavia ¢ bene rilevare come
quasi la totalita delle conversazioni costituiscano una
occasione imperdibile per ribadirli. Accade, ad esempio
anche in quella che intercorre alle ore 10:07 del 30 gennaio
2007 tra Ciro MELOTTA e Carlo CAMILLERI (Allegato 153).
Questi, per Il'ennesima volta afferma: “..Anfonio
(BARBIERI n.d.r.) deve liberare la poltrona di assessore ai
Lavori Pubblici... ieri ho fatto una riunione con Nando
(Fernando ERRICO n.d.r.)... noi son possiamo prestarci a
giochi che poi non sono quelli che immaginiamo, Allora noi
dobbiamo parlare di fatti concreti... facesse dimettere chi
cazzo vuole lui.., perd noi vogliamo l'Assessorato ai Lavori
Pubblici... non & che vogliamo altri assessorati... il discorso
¢ guesto... se vuoi a... lui deve liberare la casella ai lavori
pubblici”,

Come detto, il concetto & estremamente chiaro. Come, del
resto, € altrettanto chiaro il “ricatto” che viene posto in
essere. E’ poi bene rilevare come la pretesa riguardi non un
assessorato qualunque ma solo ed esclusivamente quelio ai
LL.PP. L’assessorato, cioé che costituisce la “punta di
diamante” di ogni amministrazione locale.

s Anche la conversazione del 31 gennaio 2007 (Allegato 154)
- che intercorre tra Antonio BARBIERI ed il Camilleri -
costituisce una occasione idonea per mettere in siretta
correlazione la disponibilitA del sindaco a consentire
l'ingresso in Giunta dell'UDEUR con il rilascio dell’ormai
famoso, ambite e prezioso decreto:

BARBIERI: ..slamo in divittura df arrivo.. —
CAMILLERI .. appena dici che il posto 2 fﬁé}:&r%‘ ]@?ﬁéﬁ sié
i YO 'E\
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dirmesso tizip ¢ caio, .,

BARBIERI: Tuesio sard farg molte  presey, i
raccomando se # S fare quel decrets, Percpa Ormai credo noy 5
siano pisy problemi.,. g0 Pusi sollecitart; 4 quelli 13,

CAMILLER]: . Si...si...sf..

@ La conversazione dej 4 febbraio 2007 (Allegato 158),
intercorsg ancora g Antonig BARBIERT o Carlo
CAMILLERT, sebbene costituisca iz “copia” dj alcune giy

sia il “pregzg da pagare” Per oftenere I devoluzigne di un
finanziamengg 8ia concesgg,

traendo yp Sostanziale positiyg
riscontro alfe “lamentele” dg sindaco BARBIER] (Allegato
156).




Cerreto Samnita, richiamando un decreto di concessione di
finanziamento risalente addirittura al 5 febbrais 2003 -
qumero 90 — ne chiede alla Regione Campania la
devoluzione per la realizzazione di opere di urbanizzazione
riferite all’ area PIP (Allegato 157%;

- a riscontro della nota sopra richiamata, la competente
articolazione regionale, con niota nr 0208065 del 9 marzo 2005
- a firma del dr. Filippo DIASCO - richiede la trasmissione di
specifica documentazione tecnica ed amininistrativa

(Allegato 158) cui I'amministrazione comunale interessata fa

fronte con nota nr. 3134 del 29 marzo 2005 (Allegato 159);

- una rsposta che tarda a giungere induce
I Amministrazione Comunale interessata a riproporre la
richiesta.

Avviene con nota nr, 8915 del 19 febbraio 2005 (si trafta
in realtd del 19 settembre 2005 nd.r.) (Allegato 160)
laddove richiamando 1 assolvimento delle disposiziond
regionali precedentemente impartite, si richiede nuovamente
1a devoluzione del finanziamento;

- la risposta della Regione, sebbene con consistente ritardo,
giunge. Ma, purtroppo, non nel senso auspicato dagli
amministratori comunali. In effett, conla nota nr. 277530 del
74 marzo 2006, ancora a firma del dr. Filippo DIASCO viene
richiesta una ulteriore integrazione documentale a quella gia
precedentemente fornita (Allegato 161);

La rimanente documentazione acquisita sar considerata nel
prosieguo di trattazione a riscontro delle situazioni che via
via ernergeranno.

Quella appena richiamata riteniamo sia comunque sufficiente
2 documentare la fase di stallo diuna procedura che -
avviatasi nel lontano 2003 - tarda a trovare una positiva
soluzione attraverso le canoniche procedure.

Ecco perché il coinvolgimento di Carlo CAMILLERI - che,
come abbiamo avuto modo di rilevare, e come &
documentalmente  riscontrabile, ~annovera in Regione
significative aderenze - trova tmna sua reale giustificazione.

Ed ecco perché tale interessamento esiga, in termini netti e

perentori, una contropartita adeguata pt t raredd Pg
afsn
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cui fa parte CAI\/HLLERI. Controparﬁta individuaty _
evidentemenge _ nell'assessorayg PI1 im
una ANministrazione

Personagg; .. g; ben elevatq Spessore -. inquadrag niello stegsg
partito politicg, conducong quella stesgy battaglia,

pare che, . Vorremme,,, Chiarisci o ROSIY0 comyyg, i
voglio  dipe, LAVORy PUBBLICYH Carloflf lavor{
Pubblici, Sg 4, & inutile che nof Jacciamg tutto, Carlo, t4 1o
COROsci meglio 4 e (ad Angonj, BARBIERy Ndr) oli g

E Carlo CAMILLERy St impegna 4 chiamare BARBIERY per
ribadirgli ;1 toncetto: ~, 4, chiame Subito, 1ibagdisey € te lo faces,

sapere”,

4ppresta a ribadijre tale “dettaglin ad Antonjg BARBIER),

° La telefonaty immediatamenfe Successivy o Proprio pep
Antonig BARBIERy Sono Ie ore 20:50 deljq Stesso 5 febbrajg
2007 (Allegato 163), Carjo CAMILLERI, Prima dj €ntrare nej
Vivo dell questione, proy, ad “addolcire il sindaeg di
Cerreto con  una rassicuraziona 3 au ogpy tiene
Particolarmente, j finanziameny, Tegionale, 3
In effetti CAMILL ppy esordisce; . S il i
£ TR o
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sono state a Napoli... allora gioved rientra DIASCO (il dirigente
. responsabile del servizio regionale per le politiche
territoriali e per le sviluppo industriale (Allegato 164} -
firmatario della specifica corrispondenza intraitenuta con il
Comune di Cerreto Sannita nd.r.) ... per questa cosa. Per cui
lui ritiene in un paio di giorni dal rientro di mandarci quesia
comunicazione. lo ho concordato con loro in questo modo perché
naturalmente, siccome loro possono decretare soltante sul progetto
esecutivo, ho dette che loro ci devono mandare in riferimento
un'espressione di parere favorevole rispetio alle ipotesi proposte.
Fermo restando che il Jecreto avverrd a seguito di presentazione di

progetto esecutivo” .
Poi passa perd all’affondo:

- CAMILLERL .. vicordati che devi liberare i lavori pubblici!
BARBIERIL: Ahl... ho capito... ma quello lo possiamo fare in

un secondo momento?

CAMILLERL:  Nof Perché se t ho telefonato & per questo
motivo. Perché dice che I'impegno ¢ impegno ed & in quel modo.
Dice ...se no non lo prendiamo proprio i considerazione. Mi ha
telefonato Fernando poco fa (ERRICO n.d.r.). Dice che...siccome
ho sentito delle voci strane... a noi un discorso di questo genere...
perché noi ci esponiamo sotto questa vicenda. .. che almeno abbiamo
questa ... fermo restando che ti dico e H posso assicurare che
proprio la mia presenza Servé 4 conguagliare le cose nel verso
giusto... insomma  non di autonomia ma di massima
collaborazione. ..

BARBIERL ho capiio...ho capito...faccio appena in tempo
.M alla delega proprio... per la veritd non ci pensavo proprio
perché.... Va bene.

CAMILLERL:  Antd, ma ne parlammo anche da Fernando. Ti
ricordi? Quando ci incontrammo...

BARBIERL No. Mi sard sfuggito onestamente. Va buono.

Provvederemo

Alla perentorietd con cui Carlo precisa l'esigenza, ne.
consegue un ovidente stato confusionale di BARBIERI, quasi
.no sbandamentoe. Tuttavia egli si adegua e garantisce che si
muovera lungo quelle precise direttives b2 0 -
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® Come da impegno assunto, Carly Iiferisce dg colloquio
PPena  conclusp g Fernando ERRICO i terming
estremamente significativj, Sono le 2053 del 5 febbrajg 2007

(Allegato 185);

CAMILLERY: ho fatto bene 4 chiamare quel sigrore, .. perché hg
Jatto il cazzg gop e fave. ..

ERRICO: 1ot ce Vabbigmo messa per iscritg, per la verity,
Quindi ¢ inyp,. i i diy | ‘assessore g Cimiter

CAMILLER]: no... glielhp detto...non Iy fare la... perché dice
<io gioved) Saceio Ig Conferenza> Dicy A 1on Ia fare g non mett
JUEStO>, ., gjopedy. dico.., Ig Cortferenza stampa, .,
ERRICO: Si...pery... Carlo, ge ron of dy |
Lavori Pubblics s meglio che resty <051 [ situazione
CAMILLERY: Lui gi3 Vapepy detto.,. hat Satto beng 4 dirmelo

’

assessorato ;i

perché non Jp S4pevo questo, Dipy <Antd ma nep Puot dire noy |y

SAPeVi questo... abbiamo parlato... > gl1ora ho fatto pepe a

ricordartelp, .,
ERRICO: Betiissisng, Perfetto, Mg apito? Perché gp, cose

1non i servone,

ndr) mi hg teleforiaty Stamatting yp Poco scandalizzag, <ttt
Sal... ma nof quella serq.., ;5 Mo mi sorg COneEntTato pey Sare i
Posto di gssessore Pero..poi, | c;{:e%egﬁf P vedevamo...Come
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venuta fuori questa cosa delle deleghe gid?> Dico <Anio...ma
guarda che noi avevamo sempre parlato di Assessoraio ai Lavori>,
Dice <no...ma noi di questo non ne abbiamo parlato>. E dico <ma
scusa fu sei andato a Benevento la prima sera che io non sone
venuto... siete andati da soli. Hai portato pure la presenza di
Giovarni a dimostrazione che si sarebbe dimesso Giovanni>.

s Le “incomprensioni” sembrano perd durare poco. Del
resto le condizioni imposte lascianc davvero poco spazio a
soluzioni alternative altrettanto efficaci e redditizie. Difatti,
alle ore 10:55 dell’ 8 febbraio 2007 (Allegato 167) Antonio
BARBIER! chiama Carlo CAMILLERI e, dopo avergli
comunicato qualcosa di esiremamente positivo:

BARBIERL Hai letto il “SANNIO” stamattina... il
giornale?

CAMILLERL:  No. Non l'holeito... _
BARBIERL Nella “Valle Telesina” ¢'@ il comunicate della
nomina che noi abbiamo fatto ieri in Giunta di un assessore a
direttore scientifico dell’Hospice”. Di Alfredo MONTEFUSCO che
2 medico specialista proprio in queste materie qua. Quindi si &
liberato gid un posto...

Tiene a rammentargli quella promessa fatta e non ancora
mantenuta inerente il “decreto”:

BARBIERI: uh... mi raccomando quella cosa a Napoli!
CAMILLERI:  Non ti preoccupare... non H preoccupare. .

L’articolo di cui fa menzione BARBIERI e quello che
forniamo in Allegato 168 e propone la questione di una
struttura sanitaria — la clinica “HOSPICE”- cui abbiamo gia
fatto sommario riferimento in precedenza e di cui
riparleremo ancora nel prosieguo di trattazione.

e 11 trittco di conversazioni di cui accingiamo a riferire,
ripropone in termini assolutamente identid quelle appena
commentate, soprattutto per @{iﬁl croneerne | contenuti ed i
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scggett coinvoll,

o Alle ore 10:15 del 13 febbraio 2007, Fernando
ERRICO chiama Carlo CAMILLERL (Allegato 169} e lo
Incarica espressamente di coutattare' Antonio BARBIER] e
farsi riferire con estrema certezza quale sia la delega che &
intenzionato a concedergli,

o Carlo, alle 10:22 successive (Allegato 170) chiama
effettivamente Antonio BARBIERI e gli pone il preblema
dppena prospettatogli da Fernando ERRICO. La risposta che
riceve & assolutamente chiara e per'molti versi - scontata;
“quella che tu mi avevi chiesto, LL.PP.”

o Immediatamente CAMILLERI rassicura Fernando
ERRICO. Sono le ore 10:25 (Allegato 171). E’ sintomatica [a
frase che l'ingegnere usa: “Antonio BARBIERI dice <i0f
eseguiamo quello che I'UDEUR ordisna: LL.PP.>",

» La conversazione che rileviamo alle ore 14:04 del 15
febbraio 2007 (Allegato 172) propone un aspetto che, sebbene
trattato con estrema diplomazia, lascia (rasparire I'effeitiva e
riscontrabile verit che anima tutta la procedura che stiamo
considerando. '

Antonio BARBIERI chiama Carlo CAMILLER] e, dopo
avergli posto una domanda tesa a conoscere leffettiva
considerazione che lingegnere sannita avrebbe per la sua
persona: “ma tu credi pi alle fantasie di Fernando ERRICO che
pensa e ritiene che io non manterrd la parolae non dard Uincarico e
la delega @ Ciro MELOTTA o credi che Antonio BARBIERI sig un
galantuomo?”, manifesta - imputandole a terzi — yna sua
perplessita di fondo: “...gualche maligno ha detto cosi...
guarda... quello Carlo... quelle carte da Napoli non te Je porta fino
2 quande non si risolpe questo problema qua...” intendendo
come  “problema...”  propric Ia vicenda  politico
amministrativa in specifica trattazione,

° Abbiamo sempre verificaio - finora -~ come
amministrazione di Cerreto Sannita, ed in sdmis il Sindaco,

<

si siano effettivamente impegnati ,péf', ;fﬁ:.gi_ﬁrﬁnte alle richieste
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che gli venivano cosi specificamente formulate.

Non abbiamo perd mai avuto modo di rilevare come la
controparte abbia mantenuto fede all’assunzione dei propri
Sebbene I"aspetto abbia una importanza piuttosto relativa - in
quanto & comunque evidente che ERRICO, CAMILLERI e ghi
altri pressano I'Amministrazione sarmnita proprio facendo
leva su un asserito concreto intervento fatto, nel senso
indicato, presso i competenti organi regionali -~ la

conversazione che proponiamo ci offre la possibilita di porre

rirnedio anche atale “carenza”, L

Essa intercorre alle ore 11:46 del 16 febbraio 2007 tra Carlo
CAMILLERT ed un ingegnere della Regione, collaboratore di
Filippo DIASCO (Allegato 173). CAMILLERI chiede se era
stato disposto qualcosa per Cerreto Sannita. L'interlocutore
risponde: “..non ancora, Perd ho preparato la lettera che
dard al dottore DIASCO fra un pochino”. “Perfeito”
risponde Carlo. E poi aggiunge: “in modo che ci potete fare
questa comunicazione, Fermo restando che il decreto verra
dopo che abbiamo presentato il progetto esecutivo...
speriamo che la firmi stamattina DIASCO... se per caso
gliela firma le chiedo troppo se me la pud mandare anche via
fax?"

La nota di cui i due interlocutori parlano e quella recante nr.
0152148 del 16 febbraio 2007. Essa costituisce parte
integrante della Delibera di Giunta Comunale nr. 47 del 23
febbraio 2007 (Allegato 174).

e Un significativo apporto interpretativo all’azione posta in
essere da Carlo CAMILLERI presso la Regione, in favore
dell’amministrazione sannita, ¢i viene fornito nel corso di
una conversazione sopravvenuta alle ore 16:43 del 18
febbraio 2007 (Allegato 175) nel corso della quale -
colloquiande con Ciro MELOTTA egli  afferma:
“...(BARBIERI n.d.r.) mi fece un paio di telefonate nei giorni
scorsi... Dicendo <mna sai qua alcuni mi dicono che tu of
ricaiti,.. che tu non fai avere il finanziamento PIP se prima
non chindiamo ia vicenda> ed io mi incazzai dicendo <Antd, tu
non devi parlare in questo modo>. In, gnif‘cg__so\_"sz}:(generdi gli ho

R
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fatto arrivare Ia lettern dally Regione... perché venerds parlai in
Regione, alle attivity produttive. Quindi ui tiene la lettera deila
Regione con la quale dice <noi prendiamo atto di questo anche se
naturalmente il nuovo decreto Jo possiarmo fare soltanto sulla base
di un progetio esecutivo>, Ip dico, noi gli dobbiamo dare ma non gl
dobbiamo dare tutto....omississ. ..

Poi Carlo conclude affermando: “non perché io abbia paura
dell'incarico mio con Antonio, Perd, come fatto di iminagine che
noi da esterno cominciamo ad uscire.. la prima grande operazione
fatta dall' UDEUR ha portato avanti questo finanziamento”

Orbene, si ritiene che fulfima conversazione succitaig
{ contenga in s& un eloquente resoconto della situazione

oggetto di valutazione:

Invero, nonostante potrebbe sembrare che lo "scambio” di

favori avvenga sy posizioni paritarie,_non sembra esservi

dubbio che il Sindaco del piccolo comune sannita si trovi
praticamente costretto ad accondiscendere senza se e
senza ma_ alle granitiche richieste degli_esponenti de;

rappresentanti deila Regione (impersonati in questo caso
dai D'Errico), cui egli si era rivolto inutilmente attraverso
canali ordinari sino a fare data dal 2005,

Vale la pena, in ogni caso, proseguire nella analisi delle
emergenze istruttorie, da cui, ove fosse necessario, si
ricava -ancora una voltg- futilizzo strumentale dellg
posizione dominante rivestita dal Errico in ambito
Regionale, per ottenere non solo g homina di Cire Melotta
ai lavori pubblici ma anche per avanzare altre coeve
richieste:

e "Il 28 febbraio 2007 Carlo CAMILLERI chiama Ciro
MELOTTA e gl Prospetta una sostanziale variazione degli
obiettivi politid ed amministrativi da conseguire {Allegato
183).

5i era finora sempre mirato ad entrare in Giunta attraverso
lacquisizione dell'assessorato ai LLPP.. Emerge ora Ia
necessita di conservare una posizione anche all'interno del
consiglic comunale. In sua mancanza i - falltico del

| ERER
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partito sarebbe considerevolmente scemato. La cosa viene
prospettata in questi termini a Ciro MELOTTA: “...110 sfiamo
lavorando per raggiungere l'obiettivo..no? Perché poi, d'altra
parte, non possiamo nemmeno permetterci di perdere nessuno per
strada perché poi se rimaniamo senza un consigliere rischiamo
anche il gioco di Antonio (BARBIERI n.d.1.) 4i dire io non posso
darvi perché non ci sta nemmeno un wnsigliere eletto. Allora la
preghiera che io i volevo fare... tu mo non parlare con nessuno per
un paio di giorni, Noi stiamo facendo una serie di azions
fncrociate fra me e Fernando (ERRICO) propric per
costringere Antonio a cedere un’altra posizione”, '

Al di la delle valenze politiche del discorso proposto da
CAMILLER], intendiamo porre in evidenza come l'intero
progetto tenda ad essere realizzato - anche in questo caso -
attraverso una condotta nota, tesa ad “estorcere” ad Antonio
BARBIERI ulteriori posizioni.

Del resto, il passaggio che testualmente recita “noi stigmo
facendo una serie di azioni incrociate fra me e Fernando (ERRICO) -
proprio per costringere Antonio a celere un’alira posizione”
soprattutto  considerato nel contesto in trattazione,
difficilmente potrebbe essere interpretato altrimenti.

° Alla luce del punto appena esposto, avremo modo di
rilevare come - d’ora in avanti - si susseguano incontri
attraverso i quali tessere la tela per indurre - o “costringere”,
come testualmente recita Carlo CAMILLERI - Antonio
BARBIERI ad una ulteriore resa.

I principale interlocutore dell'ingegnere sannita &
evidentemente Fernando ERRICO. Questi viene contattato in
data 2 marzo 2007 (Allegato 184) e dopo aver considerato
opportunamente su quale ulteriore carica o incarico puntare,
i due si inoltrano in considerazioni particolarmente attinenti
il tema:

CAMILLERL:  ...allora la verita.... Di come intuisce io...di
perché lui (BARBIERI n.d.r.) vuole fare questa operazione...
Primo discorso é la clinica.

ERRICO: Eh... certoll!
CAMILLERL:  la clinica infestata a Pietr JNARDQ, Che
fgﬁé\f %@ﬁ@m@ ELLE INDAGH P
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quindi ha il duplice scopo. .

ERRICO: ~ Eh... certolit

CAMILLERL: O no? veds.. pot lui...

ERRICO: E” logico! L'Hospice. Infatti me I'ha detto stasern
(BARBIERI n.d.r) | "Hospice. Gli ho detto <quardg ... ne parliamo
dopo.  Pensiamo prima g questo.  Poi ne parliamo  di
questo...insomma>",

CAMILLERL: A me mi ha chiesto the io gli deve portare un
finanziamento di infrastrutture PIP... eccelera eccetera, Allora Jui
tiene tutto un interesse. Perché sennd sta fuori gioco”
ERRICO:...sta fuori gioco, Bravolll -

¢ Tutto il discorso appena proposto viene ribadito - con
ancora pits forza e vigore - da Fernando ERRICO a Carlo
CAMILLERI nel corso di una conversazione che intercorre
tra i due alle ore 9:11 del 5 marzo 2007 (Allegato 185)

CAMILLERI: .quindi  noi  diciamo... 4 questo  punto

chiediamo o due assessori 0 un gssessore il presidente

ERRICO: ...0 il presidente del consiglio e un assessore, Haj

capito.

CAMILLER]: Perfetto. .,

ERRICO: perché con una prospettiva anche di supporto rispetto...

perché loro hanno gia in piedi questa situazione dell’Hospice

con la ASL che vogliono chiudere 4 tutti i costi. Che hanno

interesse a chiudere, E' chiaro che se non si chinde questa

Jaccenda non si chinde neanche Valtra

CAMILLERL: ... noi sappiamio @ noi. Hai capito? Now ¢ che

dobbiamo fare i fessi,

ERRICO: perd vale anche sul piano regionale ¢ vale anche

su alire situazioni,

()

® Nella perfetta consapevolezza della loro "posizione

dominante”, Carlo CAMILLER] e Fernando ERRICO

avanzano la specifica proposta ad Antonio BARBIERI i]

quale  ovviamente accetta soprattutto  in  un’ottica

rassicurante per gli obiettivi che eg,l}'._psj__\ prefigge di

raggiungere. Proprio a tale aspetto att g’%ia#&gh’ggrsazione
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“3 tre’” che intercorre in data 5 marzo 2007 tra CAMILLER],
ERRICO e BARBIERL (Allegato 186)

CAMILLERI:  io sto qua con Anfonio (BARBIERI ndr.)...
V'unica cosa che ...diciamo... emerge dal discorso... che Antonio,
in un modo o nell’altro risolve il problema. Naturalmente lui quello
che chiede in maniera forte poi é il rispette di certi nostri impegni
che riguardano la sanitd... che riguardano le opere pubbliche.
ERRICO: scusa... ma sy questo o siamo sempre mossi in
martierd. ..

CAMILLERI:  lo so. Ma infatti ie ho detto che su questo ci sta-

una responsabilitd precisa mia ¢ tua. E che, all'indomani...anzi...
andremo anche a fare qualche incontro ssieme a lui proprio per
determinare delle condizioni. :

ERRICQ: Certo...certo... ma non c'é problema. Gia glielo abbiamo
detto questo... per la verita.

BARBIERI: .10 poi dird a Carlo ... insomma to adesso dovrd
assumere degli impegni. Perché cosi in 24 ore @ impossibile...
ERRICO: va bene. Voglio dire Antd... non é che lo dobbiamo fare
domani mattina...

BARBIERI: No... per quanto riguarda queste cose... per
quanto riguarda la prima operazione io la faccio subifo. Appena
chiuso, insomma. Quella ld di Ciro (MELOTTA n.d.r.) insomma..
ERRICO: Va bene...va bene...

BARBIERI: mo... la faccio tra mercoledi...giovedi.. .o subito
dope il Consiglio che fard. Perché venerdi ho gid convocato il
Consiglio. Faremo I"elezione del Presidente del Consiglio,

Quindi, nel momento in cui BARBIERI viene rassicurato in
ordine al “rispetto di certi nostri impegni che riguardano la
sanitd... che riguardano le opere pubbliche”... si sente
maggiormente incentivato ad accondiscendere alle richieste
che gli vengono formulate

Difatti, dalla pertinente documentazione acquisita presso il
Comune di Cerreto Sannita emerge che :

o con delibera di Consiglic Comunale

i

AT GhDICE DEL
- 340 - } é"%pﬂ-?v’_"; 2 On f:ranczas

INi PRELIMINAR
CZ?B\ROMONTE



2007 si procedeva alla nomina del Presidente del Consiglio
Comunale nella persona del consigliere Luigi PARENTE,
Contestualmente  veniva  rinviata I'elezione  del
vicepresidente, pure iscritta allordine del  giorno
(Allegato187);

o in data 16 maggio il sindaco, con nota nr. 4701, nominava
Assessore alla “promozione e sviluppo del territorio” il Dr.
Umberto DI MEOLA (Allegato 188);

o il giorno successivo - 17 maggio 2007 - con ordinanza nr.
4750 il sindaco Antonio BARBIERI procedeva alla nomina di
Ciro MELOTTA - nato a Cerreto Sannita il 3.1.1952 - ad
Assessore ai Lavori Pubblici (Allegato 189);

o le due nomine citate venivano rafificate con delibera di
Giunta Comunale nr, 136 del 23 maggio 2007 (Allegato 190).

Le contestazioni sub 30,31 e 32,

La vicenda in esame si colora di ulteriopi significati con
alirettante  emergenze  istruitorie relative  alla
aggiudicazione di una gara ad evidenza pubblica bandita
dal Comune di Cerreto Sannita nello stesso periodo,

Come si vedrd, si tratta di una vicenda legata a filo doppio
con quella appena valutata, dal momento che si tratta
proprio della gara per Ia progettazione dellarea
industriale del Comune Sannita,

Orbene, secondo la prospettazione di accuse, dalle
emergenze istruttorie che saranno dianzi riportate, oltre
agli usuali delitti di cui agli art. 353 ¢ 479 contestati in
ipotesi similari, si ritiene che siano ravvisabili nel caso in
esame, anche gli estremi del delitto di estorsione:

L’aspetto che ci apprestiamo ora a considerare riguarda il
perseguimento di interessi personali che Carlo CAMILLERI
intende raggiungere in stretto raccordo con Ciro MELOTTA
ed evidentemente con lo stesso sindace BARBIERL




Durante il colloquic con I'insignito, futuro assessore ai
LLPP, Carlo CAMILLERI si lascia andare in una
considerazione premonitrice di dubbia natura: “Io dice gli
dobbiamo dare ... ma non gli dobbiamo dare tutto. A quel punto
noi perd dobbiamo chiudere anche o livello regionale su questo
finanziamento sennd questi ce lo revocins lo voglic che la gestione
sia in mano a te di questa cosa. Non perché io abbia paura
dell'incarico mio con Antonio, Perd, come fatto di immagine che
noi da esterno cominciame ad uscire. .. la prima grande operazione
fatta dall’UDEUR ha portato avanti questo finanziamento”

Si tenga ben presente che la conversazione considerata risale
al 18 febbraio 2007.

Il passaggio di CAMILLERI che in questo preciso contesto
piti i interessa & “Non perché io ablia paura dell'incarico mio
con Antonio”. Capiremo dopo il perché.

Parimenti al dato cronologico rilevato, consideriamo che tra
Pulteriore documentazione acquisita presso if Comune di
Cerreto Sannita vi & la:

- Determina nr. 218 - Settore 3° - datata 6 marzo 2007 avente
ad oggetto “Approvazione bando di gara mediante
procedura aperta e relativo disciplinare per l'affidamento di
incarico professionale per la progettazione preliminare,
definitiva ed esecutiva dei lavori di infrastrutture Piani delle
Aree destinate ad insediamenti Produttivi. (Allegato 176);

- Determina nr. 397 - Settore 3° - del 24 aprile 2007 avente
ad oggetto: Approvazione verbale di gara e affidamento
incarico professionale per la progeitazione preliminare,
definitiva, esecutiva e per la sicurezza dei lavori dj
Infrastrutture Piani delle Aree destinate ad insediamenti
produttivi (Allegato 177).

Nella determina appena richiamata — la nr. 397 - sono
contenuti tutti gli att di gara attinenti la procedura in parola.
I dati essenziali che rileviamo sono:

e
- la partecipazione di ben 7 Raggr&m?néﬁtiféﬂéﬁ@
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quali provenienti anche da alire Regioni;

- lo sviluppo di una procedura di valutazione estrinsecatasi
in 5 distinti verbalj dj gara;

- la data - quella de] 24 aprile 2007 - in cyj s perviene
all'aggiudicazione dell’appalto alla RTP General Engineering
stl di Benevento Per un importo complessive d; Euro
197.603, 78. 11 pitt alto fra huttit

Come rilevabile dalla Determina nr. 51 de] 12 glugne 2007 -
del 3° settore del Comune di Cerreto Sannita (Allegato 178) -
it Raggruppamento aggiudicatario risulta costituito da 3
distinti professionisti tra quali compare anche Ia figura di
Antorelle  SCOCCA, i fidato collaboratore dj Carlo
CAMILLERI e suo consocio nella General Engineering s.r.1.

(Allegaio 179).

In conclusione, tutte [e circostanze considerate ed i dati d;
fatto rilevati i consentono di poter affermare che:

attribuibile  solo  ed esclusivamente  all'incarico di
progettazione dell’area PIP,

- 5i profila quindi - e Poi si realizzery in effet - una
evidente turbativa d’asta della quale sono compartecipi sia

uscire.... la prima grande Operazione fatta dall'UDELIR hg portato
avanti questo finanziamento”.

Egli quindi - sebbene nop nutra dubbio alcuno sulfia
collaborazione che a tal fine fornird BARBIER] con if quale si
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cosa ricadesse nelle competenze di Civo MELOTTA. Cid
anche per coniugare idealmente i propri interessi personali
con una mera questione di imimagine del partito.

- Cltre ai riscontri appena richiamati, I'elemente che piti di
tutti avvalora l'esistenza di uma specifica procedura
adeguatamente addomesticata e dirottata verso Carlo
CAMILLERI sono gli inconfutabili elementi temporali emersi
e rilevabili dagli atti precedentemente richiamati.

[nfatii

l'affermazione premenitrice di CAMILLERI “Non
perché io abbia paura dell'incarico mio con Antonio” giunge -
come detto — il 18 febbraio del 2007;
. I'approvazione del bando di gara risale al 3 marzo
del 2007; ' 7
I'aggiudicazione avvesrd il successivo 24 aprile del
2007,

Tutto giustificabile con una condotta pianificata, concordata
e mirata all’aggiudicazione dell’appalio a Carlo CAMILLERIL

L'analisi dello specifico punto non si esaurisce con la
valutazione della conversazione datata 18 febbraie 2007
(Allegato 175). Molte di quelle che di qui in avanti andremo a
considerare ¢i forniranno aliri spunti  informativi che
supporteranno ulteriormente la rilevata violazione.

¢ Letizio NAPOLETANO ¢ il resporsabile dell’area tecnica
del Comune di Cerreto SANNITA.

Rammentiamo che, per la devoluzione del finanziamento in
oggetto, la Regione aveva espressamente richiesto la
produzione del progetto esecutivo. Quello che redigera

CAMILLERI!!
In data 22 febbraio 2007 (Allegato 176) Letizio

NAPOLETANQO contatta telefonicamente il consuocero del
Ministrec e avvia un colloquic finalizzato proprio alla
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redazione del bando dj gara da indire per la realizzazione
del progetto preliminare definitivo ed esecutivo dell’area PIp
che stiamo considerando.

CAMILLERI: .10 H faccio quere quello buono, Perg
domani perché io 0881 pomeriggio me o faccio fare. Oggi
pomeriggio lo voglio controflare ¢ domani matting lo mando.
Cempreso la parcella,

NAPOLETANO: no...guarda... non hai capite. Me [
harno mandati tutti e tre. Mi segui?. Allora di questi tre mi devi
dire tu scegli il terzo, scegli il secondo, scegli il primo...

CAMILLER}: non i preoccupare... sard guelle buono.
Mo...guarda. .. mo ii chiamo,

NAPOLETANO: No. ma Ii tengo g Me Ii hanno
mandati.

CAMILLERI: Ah! Perfetto. Va bene,

NAPOLETANO: me li stanmo... me Ii stapane mandando
mi hanno detto,

CAMILLERI: va bene... va bene. ..

NAPOLETANO: perd tu mi dovevi dire quel di questi tre.
CAMILLERF: Perfetto. Va bene.

NAPOLETANO: E" una considerazione che devi fare
soltanto tu,

CAMILLERI: Va benissimo, :
NAPOLETANO: dici <fai il terzo quello oltre quella le>
CAMILLERI: si...si... va bene

NAPOLETANO: -fai il secondo o Jai il primo fino 4
100,000. Hai capito?

CAMILLERI: va bene... va bene...

NAPOLETANO: ma fino a 100.000 ¢ da escludere perché
gia lo tenjamo.

CAMILLERI: Esattamente. Hpi capito,
NAPOLETANO: Dobbiamo fare il secondo o if teysp,

In sintesi, IAmministrazione Comunale di Cerreto Sannita,
per il tramite del responsabile dell'Ufficio Tecnica, non
solo richiede 2 Carlo CAMILLERI Ia redazione del bando

che dovrd essere pubblicato per la gara di progettaziome= o
delllarea PIP ma, addiriftura, demanda a_li'ingegnere;;‘* 3

T
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sannita la facolta di scegliere quello pit idoneo.

Riteniamo che tale atteggiamento non sia da imputare
assolutamente a deficienze professionali o incompetenze dei
tecnici  preposti bensi rientri in quella  pianificazione
dell'intera vicenda gi rimarcata poco prima.

In effeti - per quanto & dato sapere - non rientra nei canoni
di una perfetta regolarith il fatto che un’amministrazione
appaltante si avvalga del futuro aggindicatario della gara
per a redazione del relativo bande, chiedendone pareri in
ordine allimporto e attenendosi addirittura alle sue scelte
discrezionali, : '

® La reale gravita della questione trattata risulterd ancor pit
netta alla luce della conversazione che andiamo ora a
proporre. Essa segue di 2 soli minuti quella appena
considerata ed & diretta al noto Antonello SCOCCA, il fidato
collaboratore - nonché socio - di Carlo CAMILLERI
(Allegato 177).

Le disposizioni che questi da, e le motivazioni fornite a
supporto delle stesse, consentono inoltre di avere una
ulteriore e chiara conferma di come la posizione
- predominante di CAMILLERI venga effettivamente ed
opportunamente utilizzata come arma di ricatto nei confronti
dell’amministrazione coinvolta.

CAMILLERIL:  senti una cosa... ma perché hai mandato a Letizio

i tre band;?

SCOCCA: -10... allora... Carlo... lui voleva sapere. ..

CAMILLERI:  Mi devi fare il cazzo di piacere... Io mo mi sono

incazzato con Iui. Noi gli dobbiamo mandare un bands con ung

parcella allegata che & quella, Allora tu, 0ggi pomeriggio, fammi

questa cortesia. Mi prepari il bando buono e la specifica

buona. Perché non possiamo fare cosi. Creiamo confusione... hai

capito... nelle cose..no. Md lui dice una cosa. Ty ne dici

un’altra...no... Ieri sera abbiamo letto gia st fatti.. Letizio cipe,.,

Antonello se non ne approfittiamo nei pochi momenti in cui

li tessiamo in mano a questa gente, non gli possiamo fare pin

niente. Mo guelli stanno sotto a me perché se no CRAE  orfreon,

Vamministrazione, S
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Allora facciame le cose per bene. Now devono avere freitn, Ho
detto a Letizio <Leti non mi rompere i ciglioni... non ci sto... io
0ggi pomeriggio sto a Benevento>, Gli devi fare la parcella completa
con direzione dei lavori, sicurezza e tutti § cazzi di questo nondo. ..
cont 'importo. Gli facciamo il bando in quei modo.

SCOCCA: Va bene, Provvedianio,

CAMILLERL: A lui gli devi dire <sospendi tutto perché
rimandiamo 0ggi pomeriggio quello buono>

SCOCCA: va bene,

CAMILLERE:  Perché quello mi dice che vuole... mi devi dire se
va bene il numero 1, il numero 2... il numere 3. Ma o non so un
cazzo,,, non ho letto niente, .

SCOCCA; Va beie. ..

Le parole utilizzate, le finalitd illustrate, i metodi per
conseguirle non abbisognano di ulteriori commenti.

In realtd, sembra utile rimarcare le magniloquenti parole
(evidenziate in neretto e sottolineate) delia conversazione
succitata che dimosirano come il Camilleri non esiti, con
comprovato _metodo seriale, a coniugare insieme ed ad

utilizzare indebitamente il sue ruocle di autorevole
esponente del partito Udeur e di professionista
intenzionato ad avvantagaiarsi  (oltre il lecito) di

procedure ad evidenza pubblica, che lo vedono come
sostanzigle quanto irrituale "padrone”. Da qui la /ectio

magistralis al fidate Scocca che, evidentemente, pur
avenclo ancora molte da imparare, non esita neppure un
oftimo a sequire i desiderata del sue “"mentore”
Antonello _se non ne approfittiame nei pochi moments in
cui I teniameo in mano a questa gente, non gl possiamo
fare pid niente. Mo Mlif stanno sotte ¢ a_fie per'ché se
ng cade [amminisirezione,

Quanto detfo, ovviamente, ancora una volta, risulterd
particolarmente utile anche per valutare la sussistenza
del delitto associativo di cui al capo 1,
Ulteriore riprova di quanto appena dette la si ricav
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una  ulteriore  conversazione felefonica in ey
iperbolicamente, il Camilleri sembrerebbe dolersi delle
modifiche che “inopinatamente” ifunzienari del Comune dj
Cerreto  avrebbero particato  sul  bando dq fsi
direttamente predisposto:

- Alle ore 09:49 dei 10 luglio 2007, Caslg CAMILLERI
viene raggiunto telefonicamente da ung sua collaboratrice
d’ufficio - Giovanna - (Allegato 195) 15 quale gli riferisce che
“per la questione i Cerreto... praticamente c'¢ una clausola che
loro aggiunsero al bandy che vi feci vedere. ., per iz gquale si dice 4
impegnarsi, nel casp di aggiudicazions del PIT, in ossequio 4
quanto stabilito nella deliberg d; Consiglio Comunale dej 31.5.2006
2 devolvere il 2% den ‘imporio a base 4 8ara in favore
dell amministrazione comunale per le SPonsorizzazioni di serpiyi
dalla stessa espletati... questa ¢ la claysgl evidenziaty, . quindi il
2%... sono... praticamente una clausoletta i devoluzione i parte
del servizio...insomma. .. di parte de| corrispettivo...il 29,
semplicemente per le spese che hanno offrontato.. loro dicone 4i
sponsorizzazione”,

La reazione di Carlo & fredda e molto decisa: “Non ;i
permetiete di pagarle queste cose, Hai cipito?... mg che? Siamo
pazzi? Andiamo a versare 4000 EUTO per una cosa di queste?
Giovanna prende atto della decisone di Carlo € specifica; ~...
st... 2000 euro... perg o feci subito presente, Perché era ung

clausolg che aggiunsero gl b;_mdo cost_come da 115r]
predisposto.,. un vunto “P” infafti & evidenzigto pure siel

bando che stava in cartelling”,

5i tratta di una conversazione che, nelly Sostanza, supporta
in termini definitivi un dato di fatto gid abbondantemente
acquisito e commentato in brecedenza: il bando gj gara
risulta essere stato prodotto da Carlo CAMILLERI!N.

La conferma giunge dalla stessz Giovanna allorquando essy
fa espresso riferimento ad “una clausolg che aggiunsero al bando
cosl come da noi predisposto”. Quind; rispetio alla versione

originale, trasmessa dall'Ufficic CAMILLER]

IAmministrazione avrebbe “osato” apporre una condji
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che lo stesso Carlo rigetta con sdegnio.

- latteggiamento dell'ingegnere trova ulteriore sfogo nel
¢orso di una conversazione che - nel pomeriggio dello stesso
10 luglio - intercorre con Antonello SCOCCA (Allegato 196),
Ripercorrendo trame gia viste, Carle CAMILLER] chiude in
bellezza:

SCOCCA: senti... hai capito il fatto di Cerreto?
CAMILLERL:  si...si...ho detto che nor dobbiamo dare niente. .
ho detto che @ una cosa che mi devg vedere io con il sindaco,
questo...,
S5COCCA: va bene...anche perché veramente non esiste, .
CAMILLERI: Gl ho detto anche di non andare 4 stipulare Ia
convenzione o il contrattp. Perché veramente... se gqua siamo
folli... che uno per una gara di appalto che vince depe pragare
4000 euro..,
SCOCCA: D2%!11 Ma che... state scherzando?
CAMILLERL:  Allora o dico. . glieli voglio anche dare. Pery
glieli voglio dare quando incasso i soldi. Cioé io non posso fare...io
che spendo 5000 euro ¢ quell’altro spende 10000 eyro, E pot ti devo
dare anche 4000 eurol! Allorg sai che cosa ho pensato? Devong
avere il corageio di dirmi <t; revoco incaricos... cosi perde
d finanziamentol!f

Allora mo...noi facciamy il progetto per bene. Perd noi diremo. ..
non abbiamo nessung difficoltd. Perd ve lo digme quando
- (incassiamo???) § soldi: POt ve Ii trattenete quando vs incassate |
soldi. Vi autorizziamo addirittury a tratienerli alla fonte. Se volete
ve lo metio per iscritto... Anto Ma veramente state uscendo
pazzi!ll”

Nen sembra francamente debba essere aggiunto altre per
ricostruire  la  situazione fattudle  oggetto  dj
contestazione.

Non rimane -g queste punto- che verificqre se
Finquadramento giuridico dei fattiin esame 2 corretto e/o

sufficientemente integrate sotto un profile di gravitd .
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indiziaria.

Sembra utile partire dalla ipotizzata estorsione
contestata sub 30,

In realtd deve essere constatato che, contrariamente g
quanto si & viste aceaduto per il delitto "subiettivamente
qualificato” sub 29, non pare acquisite il dats che il
Camilleri abbia effeftivamente dovuto utilizzare una
ulteriore e coeva azione mingtoria, funzionale ad cttenere
formalmente parte il fidato Scocea,

In parficolare, come viste, la consapevolezza di “avere il
coltello dalla parte del manico” viene -in relazione a tale
episodio- prefigurata esclusivamente nelle conversazioni
tra | due professionisti e mai_nel corso di collogui diretti
con il deceprus,

Invero, sembra di comprendere che le condotte
descritte in imputazione siano ancora una velta la
estrapolazione di frasi pronunciate nel corse delle citate
conversazioni (da ultimo quella di Camilleri con la propria
segretaria).

In realtd, & ben possibile che poi, di fatts, tali azioni non
siano mai state esplicitate nei confronti del Sindaco che,
ormai, era legato a fil doppio da accordi politici con il
partito di cui Camilleri & indubbiamente espressione,

In ogni caso, almeno per quanto concerne la ventilatae
minaccia di revoca del finanziamento, ron pud essere
evitato di constatare che questa, ancora una volta,
sarebbe ragionevolmente stata attuata per il tramite di
quello stesso soggetto che si & detto infraneus della
condotta di coneussione di cui al capo precedente.

In altre parole, a ben riflettere, sembra che
laggiudicazione della gara oftenuta dafla RTP general
engineering srl, altro non sig che una ulteriore indebita
utilitd percepita_quale consequenza dell'abuso funzionale
gia_valutato sub 29 (& pacifico che 'urifird di cui si fa
menzione nelfart.317 c.p. possa avere come destinatario
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anche un terzo diversoe dal azcepitor)

Tale risultate, pertanto, dovrebbe, qf limite, essere piy'
correttamente rivenuto assorbito nells specifico delitto
succitato.

A conclusioni diverse deve pervenirsi per quanto concerne
la d'asta contestata sub 31

Invero, si & gia ampiamente illustrato come la norma in
esame  sanzioni esplicitamente qualsivogiia condotta
articificiosa funzionale a turbare la regolarita di una gara
ad evidenza pubblica.

Orbene, non pare francamente dubitabile che possa
essere inguadrato in tale ambite il comprovatoe
comportamento di precostituire (reciius di  fare

brecostituire dal diretto interessato) un bando ad foe
che possa senza dubbio “agevolare® il compito di

successiva _gogiudicazione da  parte della  ditta
preselezionata,

Non rimane che constatare come, correttamente, tale
condotta possa e debba essere inquadrata nelf'ambito
della fattispecie aggravata di cui allart.353 c.p., dal
momento che, pacificamente, vi ha concorso i Presidente
della Commissione Aggiudicatrice ( si rammenterd la
magniloquente conversazione tra i Napoletano ed il
Camifleri),

Deve essere invece allo stato escluse il concorso nelia
fattispecie della Erminia Florenzane dal momento che,
come visto, la condotta artificiesa sicuramente
verificatasi fu compiuta in epoca addirittura precedente
al materigle espletamento delle procedure di gara, a cui
ella sembrerebbe avere partecipate nella qualita di
“componente esperto”.

Tali ultimi rilievi valgono allo stato ad escludere (come gid
accaduto per le alire analoghe imputazioni analizzate sin
qui) la_sussistenza di gravi indizi del reato contestato sub

'3;;2;:’ ~
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Invere, si & ermai chiarito in numerose occasioni come,
confrariamente alla prospettazione di accusa, per
ritenere congruamente dimostrate il delitto di falso
ideologico in casi consimili, appaia necessaria una precisa
individuazione della specifica /immutatio vers contenuta in
un altrettantoe specifico aite della procedura di gara.
Anche nel caso in esame, invece, tali_verifiche risultane di
fatto pretermesse.

Peraltro, a ben riflettere, nellipotesi in questione
potrebbe essere persing logicamente capitate che le
operazioni di gara -stricfe sensu intese- possano essere
state regolari, dal momento che, come visto, tuifo era ;
stato sicuramente agevolato (se non reso inevitabile) dalla

"sapiente” precostituzione del bando, che & lecito

immaginare sia stato autoconfezionato come un "vestito
sy misyra” sulla societd aggiudicanda,

Essa riguarda i “Lavori di costruzione della strada Canonic
con importo posto a base d’asta di euro 14.620.009
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